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OZET

Ulusal Iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plani, Tiirkiye’de iklim degisikliginden
etkilenebilirlik alanlarini; su kaynaklar1 yonetimi, tarim ve gida giivencesi, ekosistem
hizmetleri, biyolojik ¢esitlilik ve ormancilik, dogal afet risk yonetimi ve insan saglig1 olarak 5
grupta smiflandirmaktadir. Iklim degisikliginin diinya i¢in bir kism1 halen hissedilmekte olan
teknik, ekonomik ve toplumsal acidan ciddi sonuglara yol agmasi beklenmektedir. Ongoriilere
gore 21. yiizyilda bulundugumuz cografya da dahil bazi bolgelerde kuraklik ve kirlilik daha
yogun olarak hissedilecektir. Kiiresel iklim degisikligi sicaklik, kotii hava kalitesi, asir1 hava
olaylar1 ve vektorel hastaliklar1 arttiran, su kalitesini diisliren ve gida giivenligini azaltan ¢ok
sayida mekanizma yoluyla halk sagligin1 dogrudan ve/veya dolayli yoldan olumsuz yonde
etkileyebilmektedir. Dogal olarak bu durum, iklim degisikligi ile iliskili saglik etkilerinin
tanimlanmasim ve degerlendirilmesini olduk¢a zorlayici ve karmasik hale getirmektedir. Tklim
degisikligi ile miicadelede mevcut ve potansiyel olumsuz etkileri hafifletme O6nlemleri kilit
faktor olmakla birlikte, saglik {izerindeki etkilerin gelecekte artacagi ve bu etkilerin en aza
indirilmesini saglamak i¢in uyum stratejilerinin gelistirmesinin gerekliligi agiktir. Bu noktada,
Saglik Etki Degerlendirmesi (SED) calismalari ideal bir arag olarak goriilmektedir. Planlanan
bir proje, program, plan, politika veya stratejinin bir niifusun saglig1 tizerindeki potansiyel
etkilerini ve bu etkilerin niifus i¢indekini dagilimini belirli bir sistematikte yargilayan siire¢
olarak tanimlanan SED bagimsiz bir yaklasim olarak yiriitiilebilecegi gibi Cevresel Etki
Degerlendirmesi (CED) gibi diger etki degerlendirme siireclerine de entegre edilebilmektedir.
Bu baglamda, iklim degisikligi kaynakli 6zellikle su kaynaklar1 bazinda ¢evresel sorunlar ile
insan sagligi ve yasam kalitesine etkileri mevcut arastirma sonuglarini igerecek sekilde ¢aligsma
kapsaminda yer almaktadir. Ilave olarak, iklim degisikligi baglamimda SED calismalar1 global
Olcekte ve Tirkiye Ozelinde degerlendirilmis c¢alisma kapsaminda iklim degisikliginin
potansiyel etkilerinin tahmininde global 6lgekte uygulandig: {izere lilkemizde de adim adim
SED stratejisinin uygulanmasinin en uygun yaklasim oldugu belirlenmistir.

Anahtar Kelimeler: Iklim Degisikligi, Su Kaynaklari, Saglik, Saglik Etki Degerlendirmesi,
Entegrasyon.



THE IMPORTANCE OF INTEGRATING THE HEALTH IMPACT ASSESSMENT
STUDIES INTO CLIMATE CHANGE POLICIES

ABSTRACT

The National Climate Change Adaptation Strategy and Action Plan classifies the areas of
vulnerability to climate change in 5 groups as water resources management, agriculture and
food security, ecosystem services, biodiversity and forestry, natural disaster risk management
and human health. Climate change is expected to lead to serious technical, economic and social
consequences for the world, some of which are already felt. According to projections, drought
and pollution will be felt more intensely in some regions, including our geography, in the 21st
century. Global climate change can adversely affect public health directly and/or indirectly
through numerous mechanisms that increase temperature, poor air quality, extreme weather
events and vectorial diseases, decrease water quality and reduce food safety. Naturally, this
makes the identification and assessment of health impacts associated with climate change very
challenging and complex. While existing and potential mitigation measures are key factors in
the fight against climate change, it is clear that the impacts on health will increase in the future
and adaptation strategies are needed to ensure that these impacts are minimized. At this point,
Health Impact Assessment (HIA) studies are seen as an ideal tool. HIA which is defined as the
process that systematically judges the potential effects of a planned project, program, plan,
policy or strategy on the health of a population and the distribution of these effects within the
population, can be carried out as an independent approach or integrated into other impact
assessment processes such as Environmental Impact Assessment (EIA). In this context,
environmental problems caused by climate change, especially on the basis of water resources,
and their effects on human health and quality of life are included in the scope of the study,
including the current research results. In addition, HIA studies in the context of climate change
have been evaluated on a global scale and in Turkey, and it has been determined that the most
appropriate approach is to implement the HIA strategy step by step in our country, as it is
applied on a global scale in the estimation of the potential effects of climate change.

Keywords: Climate Change, Water Resources, Health, Health Impact Assessment, Integration.



1. GIRIS

Iklim, uzun bir siire boyunca ortalama alman hava durumu olarak tanimlanabilir. Diinya'nin
tarihinde iklim, buzul ¢aglar1 ve sicaklik donemlerini igerecek sekilde bir¢cok kez degismistir.
Volkanik patlamalar, i¢csel ve glinesten salinan enerji miktar1 gibi digsal dogal nedenler
diinyanin iklimini etkileyen baslica faktorlerdir. Bununla birlikte, 18. yiizyilin sonlarindan
itibaren Sanayi Devrimi ile baglantili insan faaliyetleri ve fosil yakitlarin kullanimi atmosferin
bilesimini degistirmeye baglamistir (EPA, 2020). Olusan degisim kaynakli yagis
dalgalanmalari, sicaklik artist ve su kithigi, diinyanin kars1 karsiya kaldigi en biiytik zorluklar
olarak gosterilmektedir (Ripple vd., 2019; World Economic Form, 2020). Oniimiizdeki yillarda
asir1 atmosferik olaylarin, insan ve ekolojik sistemler tizerindeki etkisini daha da arttirmasi
beklenmektedir (Liu ve Woo, 1996; Aerts ve Droogers, 2004; IPCC, 2013). iklim degisikliginin
diinya icin bir kismi halen hissedilmekte olan teknik, ekonomik ve toplumsal agidan ciddi
sonuglara yol agmasi beklenmektedir. Ongériilere gore 21. yiizyilda bulundugumuz cografya
da dahil olmak iizere pek ¢ok yerde bazi bolgelerde kuraklik ve kirlilik daha yogun olarak
hissedilecektir.

Kiiresel iklim degisikligi sicaklik, kotii hava kalitesi, asir1 hava olaylar1 ve vektorel hastaliklar
arttiran, su kalitesini diisliren ve gida giivenligini azaltan ¢ok sayida mekanizma yoluyla halk
sagligin1 dogrudan ve/veya dolayli yoldan olumsuz yonde etkileyebilmektedir. Dogal olarak bu
durum, iklim degisikligi ile iliskili saglik etkilerinin tanimlanmasini ve degerlendirilmesini
oldukca zorlayici ve karmasik hale getirmektedir. iklim degisikligi ile miicadelede mevcut ve
potansiyel olumsuz etkileri hafifletme 6nlemleri kilit faktér olmakla birlikte, saglik {izerindeki
etkilerin gelecekte artacagi ve bu etkilerin en aza indirilmesini saglamak i¢in uyum
stratejilerinin gelistirmesinin gerekliligi aciktir. Bu noktada, Saglik Etki Degerlendirmesi

(SED) caligsmalari ideal bir ara¢ olarak goriilmektedir.

2. SAGLIK ETKI DEGERLENDIRMESI

Iklim degisikligi insan saghigini ¢cok sayida dogrudan ve dolayli yolla etkileyebildiginden bu
etkilerin tanimlanmasi ve degerlendirilmesi oldukga zor ve karmasiktir (Smith vd., 2014; IPCC,
2012). Iklim degisikliginin halk saghig: iizerinde, 1stya bagl hastaliklardan diisiik gelirli
ilkelerde artan yetersiz beslenme riskine kadar cesitli olumsuz etkileri vardir. Alinabilecek

herhangi bir hafifletme eyleminden bagimsiz olarak insan popiilasyonlarinin bir dereceye kadar
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iklim degisikligine maruz kalacagin1 kabul ederek, Avrupa Cevre ve Saglik Bakanlar
Konferans1 1999

senesinde, iilkelerin SED yaklagimini popiilasyonlarin ve topluluklarin savunmasizligini ve
mevcut azaltma ve uyum seceneklerini siirekli olarak gozden gecirerek gelistirmelerini tavsiye
etmistir (WHO, 1999). Bu tavsiye, Diinya Saglhk Orgiitii (WHO) tarafindan desteklenen ve
politika sektorlerinde halk sagligini dikkate almayir amaglayan Tiim Politikalarda Saglik
(Health in All Policies, HiAP) yaklasimiyla uyumludur (Fox vd., 2019; Dreaves, 2016). Bu
noktada SED, iklim degisikliginin halk sagligi iizerindeki etkilerini sistematik olarak
belirlemek, 6lgmek ve hastaliga 6zgii uyum 6nlemlerinin yani sira hafifletme 6nlemlerinin
sagliga yan faydalar1 hakkinda bilgi vermek ve degerlendirmek i¢in degerli bir ara¢ olarak
savunulmaktadir (Ammann vd., 2021).

SED, bir projenin, programin, planin, politikanin veya stratejinin bir niifusun saglig1 izerindeki
potansiyel ve bazen istenmeyen etkilerini ve bu etkilerin niifus igindeki dagilimini sistematik
olarak yargilayan bir siire¢ olarak tanimlanmaktadir (Winkler vd., 2021). Uluslararasi
platformda SED caligsmalar1 bagimsiz bir yaklasim olarak yiiriitiilebilecegi gibi, ¢evresel etki
degerlendirme (CED) gibi diger etki degerlendirme bicimlerine de entegre edilebilecegi
belirtilmektedir (Harris ve Harris, 2011). Giinlimiize kadar iklim degisikligi kaynakli SED
caligmalarinda iki ayr1 yaklasim methodolojisi benimsenmistir. Bunlar;

1. Adim adim (asamali)) SED calismasi: Temel anlamda asagidaki asamalar1 kapsamaktadir

(Harris ve Harris, 2011; Brown vd., 2014);

. eleme,

" kapsam belirleme,

. etkilerin degerlendirilmesi ve raporlama,
" karar verme ve tavsiyeler,

. degerlendirme, izleme ve takip.

2. Arastirma odakh SED calismasi: Politika ve teknolojik gelismelerin toplum saglig1 tizerine
etkilerinin incelendigi aragtirma odakli ¢alismalar kapsaminda gergeklestirilmektedir.

Bu noktada bu iki SED ¢alismasi arasindaki énemli bir fark, asamali SED c¢alismasinda tiim
ilgili paydaslarin katilimi gerekli goriiliirken, arastirma odaklt SED ¢aligsmasi karar verme
stirecleriyle baglantili olma egiliminde oldugundan nadiren paydas katilimini igermektedir

(Anenberg vd., 2017; Buekers, 2015).



Iklim degisikliginin toplum saghg iizerindeki etkileri iizerine literatiir ¢alismasi olmakla
birlikte, iklim politikalarina SED caligmalarinin entegrasyonu konusundaki literatiir ¢caligmalari
heniiz yeni bir aragtirma alanidir. Ammann vd. (2021) tarafindan yapilan arastirma sonucuna
gore, iklim degisikligiyle baglantili saglik etkilerinin nicel degerlendirmesi iyi kurulmus bir
arastirma alani gibi goriinse de, belirli bir baglamda iklim degisikliginin potansiyel saglik
etkilerini sistematik olarak tahmin etmek i¢in asamali SED yaklagimini uygulayan az sayida
yayin oldugu goriilmiistiir. Bu durumun iklim etkilerini azaltma ve uyum 6nlemlerinin saglik
faydalarini en {ist diizeye ¢ikarmak icin sektorler arasi isbirligini giiglendirmede kagirilan bir
firsata isaret ettigi belirtilmektedir. Arastirmada, iklim degisikliginden en c¢ok etkilenen
bolgelerde asamali SED kullanimini tegvik etmek i¢cin SED egitim ve 6gretim ¢abalarina acilen
ihtiya¢ oldugu vurgulanmaktadir. Asamali CED yaklagimi, kapsayict ve ¢ok disiplinli dogast,
sagliga biitlinsel yaklasimi ve ¢esitli saglik gostergelerini sistematik olarak ele almasi nedeniyle
kilit methodolojik yaklasim olarak 6nerilmektedir (Brown vd., 2011; Diallo vd., 2017).
Giiniimiize kadar gergeklestirilen arastirma sonuglarina gore, iklim degisikligi kaynakli saglik
etkileri temel anlamda asagidaki sekilde verilmektedir.

- hava kirliligi veya asir1 sicakliklarla iligkili solunum ve kardiyovaskiiler hastaliklar,

- gida ve su kaynakli hastaliklar,

- akil sagligi,

- yaralanma ve kazalar.

Tiirkiye’de iklim degisikliginin saglik etkileri degerlendirildiginde; asir1 sicakliga bagli 6liim
oranlarinda artis; sitma, kirirm kango kanamali atesi, tularemi, tatarcik hummasi, laysmanyaz,
sark ¢ibani ve dengue gibi vektor kaynakli hastaliklarda artis, kolera, tifo, paratifo, cocukluk
cag1 diyaresi ve ishal gibi su kaynakli hastaliklarda artis; gida zehirlenmesi gibi gida kaynakli
hastaliklarda artis; akil ve ruh sagligi hastaliklarinda artis; kanser, hipertansiyon, kalp-damar
hastaliklar1 astim, ndrolojik hastaliklar ve bozukluklar gibi kronik hastaliklarda artis; kronik
bronsit gibi akut hastaliklar ve alerjik hastaliklarda artis olacagi beklenmekte olup mevcut
durumda bu hastaliklara sahip olan insanlarin daha fazla etkilenecegi belirtilmektedir (Seker
vd., 2020).

Saglik etkilerinin yani sira kiiresel bir endise konusu haline gelen iklim degisikliginin tarimsal

iretim, gida giivensizligi, insan saglig1 ve go¢ kaliplar1 lizerindeki olumsuz etkileri diinya



genelinde yasanmaktadir (Arora-Jonsson, 2011). 2008’den beri her yil ortalama 21,5 milyon
kisi

sel ve kuraklik gibi afetlerden dolay1 go¢ etmek zorunda kalmaktadir. 2016 yilinda gergeklesen
en biiyiikk 10 go¢ hareketi iklim sebebiyle olmustur. Bu goclerden en ¢ok etkilenen {ilkeler
Filipinler, Cin ve Hindistan’d1r. Tiirkiye’de ise iklim ve afet sebebiyle son 10 yilda 275313 kisi
go¢ etmistir (UNDP Tiirkiye, 2019).

3. iIKLiM DEGISIKLiGIi POLITIKALARINA SED CALISMALARININ
ENTEGRASYONU KONUSUNDAKI CALISMALAR

BM'in; Hiikiimetler Arasi iklim Degisikligi Paneli, Birlesmis Milletler Iklim Degisikligi
Cerceve Sozlesmesi ve Siirdiiriilebilir Kalkinma Hedefleri gibi ¢esitli girisimleri iklim eylemi
cercevesinde iklim degisikligi kaynakli sorunlar1 vurgulamaktadir (UN, 2016). iliskili olarak
Ulusal Iklim Degisikligi Uyum Stratejisi ve Eylem Plam, Tiirkiye’de iklim degisikliginden
etkilenebilirlik alanlarimi; su kaynaklar1 yonetimi, tarim ve gida giivencesi, ekosistem
hizmetleri, biyolojik ¢esitlilik ve ormancilik, dogal afet risk yonetimi ve insan sagligi1 olarak 5
grupta siniflandirmaktadir (CSB, 2011).

Iklim degisikligi mevcut saglik sorunlarini daha da kétiilestireceginden, popiilasyonlari iklim
degisikligine ve bununla iliskili saglk etkilerine karsi savunmasizliginin biiyiik Olciide
popiilasyonlarin temel saglik durumuna ve ayrica sosyo-ekonomik, ekolojik ve politik
faktorlere bagli olacagi belirtilmektedir (Smith vd., 2014; IPCC, 2014; Patz vd., 2017).

Etki degerlendirme metodolojileri, AB ve liye devletler diizeyinde uygulanmaktadir. Cevresel
etki degerlendirmesine (CED) iligkin ilk Avrupa yonergesi 1985'te kabul edilmistir (CD, 1985).
Ayrica sosyal etki degerlendirmesi, siirdiiriilebilirlik degerlendirmesi ve kiimiilatif etki
degerlendirmesi ile ilgili deneyimler de mevcuttur. Politikanin saglik etkilerini degerlendirmek
icin yasal bir temel, Maastrict Antlagmasi'nin (1993) 129. maddesinde ortaya ¢ikmis ve
Amsterdam Antlasmasi'nin (1997) 152. maddesinde yer almistir. Halk saglig: ile ilgili 129.
Madde’ye gore, “sagligin korunmasi, Toplulugun diger politikalarinin kurucu bir parcasini
olusturur”. Ancak, bu madde ile mevzuatin uyumlu hale getirilmesi zorlu bir siire¢ oldugundan
iiye devletlerdeki politikalar iizerinde ¢ok az etkisi olmustur. Saglik dogal olarak politika
olusturmada dikkate alinan tek unsur degildir ve nihai kararlar bir dizi konuyu dikkate alacaktir.
Karar verme asamasinda saghigin ekonomik, ¢evresel, istihdam ve diger hususlarla rekabet

edecegi farkli hedefler arasinda degis tokus yapilmasini gerektirebilir. Bunlar



arasindaki denge politiktir ancak gercekei bir amag, diger politik sektorlerin olast saglik
sonuglarmin en azindan gozden kagirilmamasini saglamaktir. Bu

sekilde, insanlarin sagligi ve refahi iizerindeki olumsuz etkiler ortadan kaldirilabilir veya
hafifletilebilir (Lock ve McKee, 2004). AB’de SED'in goniillii statiisii, yasal bir temeli olan
CED ve stratejik ¢evresel degerlendirmenin (SCD) statiisliyle ¢elismektedir (Harris ve Harris,
2011; Cheng ve Berry, 2013). Tiirkiye’de oldugu iizere global 6l¢ekte de sagligin korunmasi
CED mevzuatinda tanimlanmakla birlikte, uygulamada saglik hususlarmin siirece dahil
edilmesinde ¢ok az sey basarilmistir. CED ¢alismalarinda toplum sagligina etkilere ya yer
verilmemekte ya da kirletici seviyeleri gibi teknik konularla siirli kalmaktadir. Bununla
birlikte CED calismalar1 kapsaminda c¢alisanlarin ve toplum saghgi agirlikli olarak faaliyetin
hazirlik, isletme ve kapanis donemleri itibariyle risk degerlendirmeleri kapsaminda yine
nispeten dar bir ¢ergevede ele alinabilmektedir. Bu noktada global dlcekte CED, SCD veya
diger etki degerlendirme siireglerinin niifus saghiginda dogrudan ilgisi olmayan kurumlar
tarafindan sahiplenilmesi, saglik sorunlariin etkin entegrasyonunun 6niinde bir engel olarak
goriilmektedir (Lock ve McKee, 2004).

Tiirkiye’de CED calismalart 1993°de yiiriirliige giren Cevresel Etki Degerlendirmesi
Yonetmeligi ile uygulanmaya baglanmistir. Devaminda global 6lgekteki egilimlere bagli olarak
kiimiilatif etki degerlendirmesi ve stratejik cevresel degerlendirme calismalar1 {izerinde
kapasite gelistirme projeleri gergeklestirilmistir. Tiirkiye’de iklim degisikligi ile ilgili
calismalar 2004 yilinda Iklim Degisikligi Cergeve Sézlesmesi’nin imzalanmasiyla baslamis
olup 2008 yilinda Kyoto Protokolii’niin imzalanmasiyla ivme kazanmistir. Iklim degisikliginin
saglik iizerindeki etkilerini inceleyen ilk belge ise 2007 yilinda hazirlanan Iklim Degisimi 1.
Ulusal Bildirimi’dir (TIDUB, 2007). Ulusal &lgekte iklim degisikliginin saglik iizerine
etkilerine deginen ilk belge ise 2010 yilinda yaymlanan iklim Degisikligi 2010-2020 Ulusal
Strateji Belgesi’dir (CSB, 2010). iklim Degisiminin Saglik Uzerindeki Olumsuz Etkilerinin
Azaltilmasina Iliskin Ulusal Program ve Eylem Plan1 2010 yilinda baslatilmis ve 21 Ocak 2015
tarihinde onaylanmustir. Bu siirecte 2011-2023 yillarin1 kapsayan Tiirkiye Cumhuriyeti iklim
Degisikligi Eylem Plani ile sektdrel bazda (enerji, bina, sanayi, ulastirma, atik, tarim, arazi
kullanim1 ve ormancilik) iklim degisikligine uyum politikalar1 konusunda amag¢ ve hedefler
belirlenmistir (CSB, 2012).

Iklim degisikliginin etkilerine karsi toplum savunmasizhifim azaltma konusunda

gerceklestirilecek biiyiik 6lgekli eylemleri desteklemek icin ulusal ve uluslararasi politika



cergevelerine ihtiya¢c duyulmasina ragmen yerel eylemlerin daha etkin sonuglari oldugu
kanitlanmistir. Tiirkiye agisindan degerlendirildiginde iklim degisikligine karst mevcut
durumda ortaya ¢ikan ve ¢ozlim getirilmesi gereken onemli ihtiyaglar ve sorunlar; yiiksek
kalitede veri ve bilgi eksikligi, bilgilerin

birlestirilememesi, bilimsel arastirmalarin yetersizligi, proje iiretme zorluklari, dogal afet risk
yonetimi, saglik ile iklim degisikligi baginin zayifligi, iklim degisikliginin ge¢im kaynaklarina
ve insan sagligina etkilerinin tespit edilmemesi, iklim bagimli sektorlerde etkilerin belirlenmesi
icin kapsamli modellere ihtiyag¢ duyulmasi, bu etkilerin belirlenmesi, Olgiilmesi ve
projeksiyonlarin yapilmast dolayisiyla etkilenebilirlik degerlendirmelerinin netlestirilmesi
olarak siralanmaktadir (CSB, 2011).

Sagligin tesviki ve gelistirilmesi ic¢in sadece saglik sektoriindeki mekanizmalart degil, ayni
zamanda politik sektorler arasindaki etkilesimi de arastirmak gereklidir. Avrupa SARS gibi
biiyiik bir krizle karsi karsiya kaldigi durumlar disinda saglik sorunlarimi nadiren siyasi
giindeme getirmektedir. 1992 Maastricht Antlagmasi'ndan bu yana, AB'nin diger sektorlerdeki
politikalarin saglik iizerindeki etkisini dikkate almasi istenmistir, ancak sagligin daha genis
belirleyicilerini géz ardi ederek genellikle dar, hastalik odakli bir yaklagimin benimsenmis
olmasi, saglik konusunun katilim miizakerelerinde ¢cok az rol oynamasina neden olmustur. Daha
genis bir perspektiften bakilmasi durumunda ise SED ¢alismalar1 saglhigi degerlendirmek icin
mevcut yasal temeli gézden gecirdiginden politikalarin etkisinin sagliga zarar vermekten ¢ok
fayda saglama olasiligini artirma potansiyeline sahip olacagi belirtilmektedir (Lock ve McKee,
2004).

Kiiresel iklim degisikliginin yol agtig1 pek ¢ok saglik sorununa yanit olarak, olasi saglk
etkilerini ele alan ulusal, bolgesel ve yerel uyum ve azaltma 6nlemlerine ihtiya¢ duyulmaktadir
(Ammann vd., 2021). Iklim degisikligi toplumun her kesimini etkilediginden ve saglik
etkilerinin yonetimi hiikiimet seviyelerinde aktorler gerektirdiginden, iklim degisikligiyle ilgili
hafifletme ve uyum Onlemleri etrafindaki karar alma siireglerine tiim paydaslar1 dahil etmek
olduk¢a Onemlidir. Bu nedenle, iklim degisikligi degerlendirmesi, uyum ve hafifletme
stireclerinde sektorler arasi cok paydasli yaklasimlar aktif olarak tesvik etmeye ihtiyag vardir

(Patzh, 2008; Dannenberg, 2019).



4. SONUC VE DEGERLENDIiRME

Suya ulasim, saglik sorunlari, yoksulluk, gida giivenligi, afete bagh etkiler ve go¢ bir biitiin
olarak degerlendirildiginde iklim degisikligi insan yasaminin her alaninda zafiyetleri agikca
ortaya ¢cikmaktadir.

Icme suyu saglanmasi, gida, zor durumdaki giftcilere yardim, istihdam destegi, gecim
kaynaklarindaki degisiklikler i¢in destek, su giivenligi ve kurakliga dayaniklilik dahil olmak
tizere etkileri hafifletmek i¢in eylemler gerekmektedir. Bu eylemlerin bagarisi ilgili politikalara
SED

caligmalarinin entegrasyonu ile saglanabilir. Bu durum, iklim degisikligi etkilerine karsi toplum
savunmasizligimin azaltilmasinda dolayisiyla direncin artirilmasinda adil ve giivenilir yonetim
programlarina ihtiyaci ortaya ¢ikarmaktadir.

SED c¢aligmalarinda CED c¢aligmalarinda oldugu {izere asamali SED’in benimsenmesi daha
sistematik bir yaklasimla bilimsel veriler desteginde degerlendirmelerin yapilabilmesine olanak
tantyacaktir. {lave olarak, SED calismalaria hastalik odakli dar bir cergeve yerine daha genis
bir perspektiften bakilmasi toplum sagligina etkide bulunabilecek politikalarin saglik unsurunu
da dikkate alarak gelistirilmesi durumunda bu politikalarin etkisinin sagliga zarar vermekten

cok fayda saglama olasiligini artirma potansiyeline sahip olacagi diistiniilmektedir.
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